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RESUMO

O objetivo principal deste trabalho é compreender os elementos que constituem o
discurso polémico e como eles funcionam como modalidade argumentativa,
provocando significados especificos. O problema que orienta esta investigacao é: quais
elementos desencadeiam o fendmeno do discurso polémico no enunciado "se tomar
vacina e virar jacaré ndo tenho nada a ver com isso?". Esse enunciado foi escolhido por
sua grande repercussao na midia, devido aos fatores que envolvem seu contexto de
producdo. A partir da andlise desse enunciado, buscamos identificar, sob a perspectiva
dos pressupostos bakhtinianos, como as teorias de Bakhtin (2003, 2006, 2016) sobre
enunciado e géneros discursivos podem aprofundar as reflexdes tedricas sobre a
construcdo do discurso. Utilizamos, também, os conceitos de polémica de Amossy
(2017) para entender como essa polémica se constitui no corpus escolhido. Quanto a
metodologia, a investigacdo segue a abordagem bibliografica e qualitativa,
fundamentada em Lakatos e Marconi (2017). Os resultados revelam que o enunciado
analisado pode ser considerado um discurso polémico, uma vez que ele se configura
como uma modalidade argumentativa, conforme defendido por Amossy (2017). A
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andlise identifica elementos como a dicotomizacdo e a polarizagdo, que sao
caracteristicas fundamentais do discurso polémico, mobilizando a criagao de fronteiras
ideoldgicas entre diferentes grupos sociais. Com isso, concluimos que o discurso
polémico analisado ndo apenas reflete a oposicdo de opinides, mas também se insere
em um espaco de disputa ideolégica e social, evidenciando a forca da linguagem como
arena de confronto.

Palavras-chave: Enunciado. Discurso Polémico. Modalidade Argumentativa.

ABSTRACT

The main objective of this study is to understand the elements that constitute polemical
discourse and how they function as an argumentative modality, generating specific
meanings. The guiding research question is: what elements trigger the phenomenon of
polemical discourse in the utterance “if you take the vaccine and turn into an alligator,
that’s none of my business”? This utterance was selected due to its wide media
repercussion and the factors surrounding its context of production. Based on the
analysis of this utterance, we seek to identify, from the perspective of Bakhtinian
assumptions, how Bakhtin’s theories (2003, 2006, 2016) on utterance and speech genres
can deepen theoretical reflections on the construction of discourse. We also draw on
Amossy’s (2017) concepts of polemics to understand how this polemical process is
constituted within the selected corpus. Regarding methodology, the research follows a
bibliographic and qualitative approach, grounded in Lakatos and Marconi (2017). The
results reveal that the analyzed utterance can be considered a polemical discourse, as it
represents an argumentative modality, as proposed by Amossy (2017). The analysis
identifies elements such as dichotomization and polarization, which are fundamental
characteristics of polemical discourse, mobilizing the creation of ideological boundaries
among different social groups. Therefore, we conclude that the analyzed polemical
discourse not only reflects the opposition of opinions but also takes part in a space of
ideological and social dispute, highlighting the power of language as an arena of
confrontation.
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Com a globalizagdo, a forma de se comunicar tem mudado conforme as novas
tecnologias avancam. Isso possibilita um maior compartilhamento de contelddo nas
redes, que servem a diferentes objetivos comunicativos e, alguns deles se configuram
como polémicos. Um exemplo disso é o caso da politica, um campo que concentra
muitos discursos polémicos. Trata-se de um cenario em que opinides antagonicas se
manifestam a todo momento, chocando-se em diferentes esferas, mas é por meio da
internet que a disseminacdo desses discursos de fato ganha repercussao.

Compreendendo o termo polémica em seu sentido mais amplo, conforme
Amossy (2017), a polémica envolve um tema de interesse publico e politico. Como
exemplo, é possivel verificar nas diferentes redes sociais discussdes acerca dos mais
variados assuntos, principalmente os que envolvem temas da politica partidaria,
separando dois grupos distintos, ou seja, os que defendem e os que sdo contrarios a
alguma coisa.

Nesse sentido, no intuito de entender como se constitui um discurso polémico,
escolhemos como corpus um enunciado proferido por uma pessoa publica, o entado
Presidente da Republica do Brasil - Jair Messias Bolsonaro — eleito em outubro de 2018.
O enunciado escolhido foi qualificado como polémico e recebeu grande espago na midia
devido a diversos fatores que fazem parte do seu contexto de producdo. Dessa forma,
foi possivel encontrar dentro dos pressupostos bakhtinianos possibilidades para
aprofundar as reflexdes tedricas, principalmente sobre a nocdo de enunciado.

Portanto, o problema que norteia esta investigacdo é: quais elementos
desencadeiam o fend6meno do discurso polémico no enunciado “se tomar vacina e virar
jacaré ndo tenho nada a ver com isso?”. O objetivo principal é entender os elementos
gue constituem esse discurso e como eles atuam como modalidade argumentativa para
provocar sentidos.

Este trabalho estd ancorado, principalmente, nos estudos de Bakhtin (2003,
2006, 2016) para a compreensao sobre enunciado e géneros discursivos; Amossy (2017)

para entender o conceito de polémica e verificar como ela se constitui no corpus
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escolhido.

Quanto a metodologia, esta investigacdo se caracteriza como de natureza
bibliografica, haja vista que é elaborada a partir de material ja publicado, tais como
livros, teses, dissertagdes e artigos; com abordagem qualitativa, uma vez que busca
analisar a construcdo de sentidos que constituem o enunciado a ser analisado, levando
em consideracdo todo o contexto de producdo (Lakatos e Marconi, 2017).

Assim, a primeira parte deste trabalho tratara de algumas abordagens teéricas a
respeito do enunciado como unidade de comunicagao verbal; a segunda versara sobre
argumentacao no discurso e a polémica como modalidade argumentativa; a terceira

parte sobre as reflexdes analiticas e a conclusao.

No livro “Marxismo e filosofia da linguagem”, Bakhtin (2006, p. 116) define que
enunciagdo é “o produto da interagao de dois individuos socialmente organizados”. Essa
€ uma perspectiva interacionista, que vai de encontro as outras concepg¢des, como a de
entender a linguagem como expressao do pensamento ou meramente um instrumento
de comunicacdo. Ou seja, o conceito formulado por Bakhtin vai além, colocando a
linguagem em destaque e em maior importancia, compreendendo que esse processo é
mais que a emissdo e reacdo de uma mensagem, por exemplo, mas estd situado e
constituido socialmente, através das rela¢gdes sociodiscursivas.

Conforme Bakhtin (2006):

A verdadeira substancia da lingua ndo é constituida por um sistema
abstrato de formas linglisticas nem pela enunciagdo monoldgica
isolada, nem pelo ato psicofisioldgico de sua producdo, mas pelo
fendmeno social da interagdo verbal, realizada através da enunciacgado
ou das enunciagdes. A interacao verbal constitui assim a realidade
fundamental da lingua. (Bakhtin, 2006, p. 125)

Sob essa perspectiva da interacdo verbal, entende-se que o espaco de
relacionamento social no qual o sujeito estd situado é um campo de promocgdo e
desenvolvimento da linguagem, através de seus diversos contextos comunicativos, os

guais exigem cada vez mais a utilizacdo de competéncias linguisticas do individuo, como
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as escolhas dos géneros, os efeitos de sentidos decorrentes dessas escolhas, etc.
(Bakhtin, 2006)

Desse ponto de vista, a linguagem é colocada de forma que o usudrio da lingua
ndo apenas traduz ou decodifica a mensagem, ou exterioriza um pensamento, mas
também realiza acdes e pode atuar sobre um interlocutor. Essa perspectiva sobre a
linguagem vé a lingua como um processo de interagao social, ndo se limitando a uma
condicao monoldgica ou comunicativa, mas adotando uma caracteristica dialdgica,
dentro de um contexto sécio-histérico e ideoldgico (Bakhtin, 2006).

Assim, Bakhtin (2006) compreende a enunciacao:

Como uma réplica do didlogo social, é a unidade de base da lingua,
trata-se de discurso interior (didlogo consigo mesmo) ou exterior. Ela
é de natureza social, portanto ideoldgica. Ela ndo existe fora de um
contexto social, j& que cada locutor tem um ‘horizonte social’. Ha
sempre um interlocutor, ao menos potencial. (Bakhtin, 2006, p. 17)

Ainda nessa linha interacionista, Bakhtin (2006) adota a visdo de que as diversas
possibilidades de se dizer algo dentro de um determinado contexto ou situacdo de
producao sé ocorrem através da lingua, por uma natureza social e, devido a isso,
também é ideolégica. Em outras palavras, essa viabilizacdo ocorre por meio de
enunciados que sdao materializados em géneros discursivos.

Os filésofos da época, influenciados pela teoria do subjetivismo individualista,
foram os primeiros a tentar organizar as reflexdes sobre a lingua materna, resultando
em uma concepg¢ao de enunciado como um ato puramente individual. Mas Bakhtin e os
estudiosos do Circulo compreenderam de forma mais ampla, entendendo que
“enunciado” e “enunciacdo” sao elementos indissociaveis, e que isoladamente nao
ganham significacdo, apenas dentro de um contexto de producdo ao qual sdo
submetidos. Isso leva a concluir que a organizacdo enunciativa estd situada no ambiente,
isto €, no meio social no qual o individuo esta envolvido.

Nesse sentido, o enunciado concreto é a real unidade da comunicac¢ao discursiva,
em que ha um processo de interacdo entre os sujeitos que participam do ato
comunicativo. Entende-se por isso que, quem recebe a mensagem nao é simplesmente
um receptor em uma condicdo passiva, mas sim um sujeito detentor de uma atitude

responsiva, pois, no momento da interacdo, ele pode atuar de forma ativa,
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respondendo, completando, direcionando, etc.
Conforme Bakhtin (2003):

O ouvinte que recebe e compreende a significacdo (linguistica) de um
discurso adota simultaneamente, para com este discurso, uma atitude
responsiva ativa: ele concorda ou discorda (total ou parcialmente),
completa, adapta, apronta-se para executar, etc., e esta atitude do
ouvinte esta em elaboracdo constante durante todo o processo de
audicao e de compreensao desde o inicio do discurso, as vezes ja nas
primeiras palavras emitidas pelo locutor. (Bakhtin, 2003, p. 290)

Além disso, o enunciado é Unico e nunca pode ser repetido, somente citado,
porque sdo advindos de discursos proferidos no momento da interacdo verbal. E
importante, ainda, mencionar que o enunciado é caracterizado pela responsividade, ou
seja, 0 sujeito toma por base enunciados utilizados em outras ocasides interativas para
proferir novos no momento do seu discurso. (Bakhtin, 2003)

Nesse sentido, os géneros do discurso resultam na forma de um enunciado que
ndao sao relativamente estdveis, haja vista a dinamicidade da lingua. Logo, a
comunicacdo, seja ela por meio da fala ou da escrita, ocorre somente através dos
géneros do discurso.

Diante disso, todo o processo comunicativo é perpassado pelos géneros, que sdo
a materializacdo dos enunciados. Ou seja, nds nos comunicamos, falamos e escrevemos
por meio de géneros do discurso que, o tempo todo, sdo formulados e reformulados
mediante uma situagdo sociodiscursiva, dentro de um contexto comunicativo.

Assim, o ato de enunciar é moldado por um género que é escolhido no momento
da interacdo verbal, de acordo com a necessidade comunicativa, pois, de acordo com
Bakhtin (2003, p. 282), “A lingua penetra na vida através dos enunciados concretos que

arealizam, e é também através dos enunciados concretos que a vida penetra na lingua”.

Pensar os estudos retdricos em relacdo com a Analise do Discurso de linha
francesa é uma articulacdao que a pesquisadora Ruth Amossy tem se preocupado desde
os anos 2000. A proposta visa relacionar a argumentacao retdrica dentro da dimensdo

discursiva. Para que isso seja possivel, é necessario tomar como ponto de partida os
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postulados da retdrica classica e nova. Assim, nesta secao, serd abordado de forma
sucinta como essa linguista busca estabelecer e apresentar instrumentos linguisticos

que deem conta dessa relagao.

O campo de estudos argumentativos é muito vasto, e a nova retdrica, entdo, é
uma das teorias que circundam essa tematica. Além disso, o termo “nova” remete a
ideia de que ndo somente had uma recuperacao da retdrica cldssica, mas também uma
ampliagao.

Seguindo essa linha, conforme aponta Macedo (2018), o tedrico Perelman, com
base em uma perspectiva cartesiana de razdo, situard o campo argumentativo em um
ambito de uma racionalidade contingente e negociada. Dessa forma, entende-se que ha
duas maneiras de racionar, que sao: demonstragdao e argumentacao.

Na argumentacdo, parte-se do pressuposto de uma natureza dialética, situando-
se no verossimil e nas premissas provaveis, sendo objeto da retérica aristotélica; ja na
demonstracdo, é de natureza analitica, entendendo que a razdo esta situada em
verdades, ou seja, premissas necessarias e/ou incontestaveis, deixando para a légica
formal o estudo dessa forma de raciocinar.

Por determinado tempo, a retdrica e o raciocinio dialético foram rejeitados no
campo filoséfico devido a diversos fatores, sendo um deles a concep¢dao de que a
dialética poderia ser uma ameaca a duas grandes autoridades histéricas - a igreja, que
ndo aceitava a multiplicidade de proposi¢cdes consideradas ao nivel de igualdade como
ponto de partida para uma argumentacdo. Essa negacdo advinha da ideia de que a
verdade fundamental era revelada por Deus [...]” (Lazarotto, 2009, p. 13); e a ciéncia,
gue, mediante o racionalismo, privilegiava a comprovacao cientifica: “[...] nesse
contexto, uma opinido era uma tese que necessitava de uma prova racional, pelo
método cientifico, ou era um conceito inutil, falso e que nao levava ao conhecimento
verdadeiro”. (Lazarotto, 2009, p. 13)

Diante disso, o pensamento cartesiano perdurou por séculos na filosofia
ocidental, até que, no século XX, como forma de reacdo a esse pensamento racionalista,

Chaim Perelman, em colaboragdao com Lucie Olbrechts-Tyteca, retomaram os estudos
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cldssicos da argumentacao aristotélica e da dialética com a publicacdo de “Tratado da
argumentagdo”. E nesse contexto, com o sentimento de reavivamento, que surge a nova
retdrica.

De acordo com Macedo (2018):

Na retérica classica, sdo trés os meios de que um locutor lanca mao
com a finalidade de persuadir um auditério: pela argumentacao
racional, isto é, por estratégias discursivas que constituem os
argumentos e as provas a sustentarem uma opinido (logos) — parte
dialética da retdrica; pela construcao de uma imagem discursiva de si,
estrategicamente evocada para agregar credibilidade as suas opiniGes
(ethos); e pela construcdo discursiva de emoc¢des que o locutor
pretende suscitar no auditério (pathos), a fim de envolvé-lo
afetivamente a ponto de leva-lo a aderir aos raciocinios logicos
apresentados. (Macedo, 2018, p. 23)

Dessa forma, é possivel compreender que para uma argumentacgao ser retorica,
€ necessario um conjunto de elementos, ou seja, que a razdo e o sentimento estejam
juntos, em sintonia. Isso porque o ethos e o pathos se referem a formas afetivas de
convencimento de um determinado auditorio, sendo a tese formulada fundamentada
na razao, ou seja, no logos. E, mesmo que alguns argumentos se desenvolvam com uma
ligacdo direta ao pathos, estes sdao colocados de forma a priorizar os tragos logicos. Isso

significa que a nova retérica privilegia o logos.

O termo “polémica” pode ter uma interpretacdo bastante subjetiva, por isso é
importante situar o que é entendido, cientificamente, por um enunciado polémico, a
fim de que seja possivel compreender seus efeitos de sentido dentro de suas funcbes
sociais. Para tanto, serdo utilizadas as ideias desenvolvidas por Ruth Amossy (2017).

Nesse sentido, pode-se entender que os conflitos verbais se configuram de
diferentes formas, como em uma conversa informal, um debate, etc. Podem ser
nomeados de diversas maneiras, porém, sem duvida, o termo que se sobressai é a
“polémica”. Outrossim, para que um determinado tema seja realmente considerado
polémico, é essencial que seja um assunto de interesse coletivo, de modo que o fio das

discussOes ndo se resuma a interesses particulares.
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Sobre o que de fato é a polémica, Carbonera (2019), baseando-se em Amossy

(2017), pontua que:

Para Amossy (2017), no que diz respeito ao conceito que encontramos
nos diciondrios de Lingua Portuguesa, o termo “polémica” estd ligado
a ideia de um debate vivo e agressivo que transforma a interacao
verbal em um combate que consiste em vencer um outro pela
violéncia, dando ao seu interlocutor um status de inimigo a ser
combatido e condenando-o a uma morte simbdlica. (Carbonera, 2019,
p. 43)

Dessa forma, devido ao aspecto negativo do termo, compreendia-se que a
polémica era mais uma falsa argumentacdo do que de fato uma argumentacdo
propriamente dita. Além disso, também é importante mencionar que a génese da
polémica é antiga, e que até certo ponto era reservado as questdes teoldgicas.

No entanto, pensando nos dias atuais, a polémica esta mais ligada ao ambito
politico. Amossy (2017) defende que a polémica pode ser entendida como uma
modalidade argumentativa. O primeiro ponto para se perceber isso é que toda polémica
apresenta uma oposicao de discursos, configurando-se no antagonismo de opinides.

Sobre isso, Amossy (2017) escreve que:

A primeira marca da polémica como debate da atualidade é uma
oposicao de discurso. O antagonismo das opinides apresentadas no
seio de um confronto verbal é a sua condig¢do sine qua non. [...] a nogdo
de confrontagdo designa, de partida, a acdo de colocar (dois discursos)
em presenca e, portanto, em relacdo, permitindo assim uma
apreciagdo por comparagao. Ela supde um ‘face a face’ e se torna, num
sentido particular, ‘um debate que permite a cada um expor e
defender seu ponto de vista, frente aos pontos de vista comparados
com outros participantes.’ (TLF). E, portanto, a atividade que consiste
em trazer argumentos em favor de sua tese e contra a tese adversa
que constroi a fala polémica. (Amossy, 2017, p. 49)

Nesse confronto discursivo, o antagonismo é construido a partir de argumentos
gue defendem uma tese ao passo que desqualifica outra. Isso faz com que o discurso
polémico seja percebido como pertencente ao campo da retdrica argumentativa. Além
disso, mostra-se, ainda, ao colocar os discursos antagdnicos em acao, que ha elementos
constitutivos de carater dialdgico, preconizados por Bakhtin.

Dessa forma, ao analisar a polémica como uma modalidade argumentativa,
verifica-se que, nessa definicdo, ha uma série de caracteristicas como dicotomizacao e

polarizacdo. E, sobre o primeiro, é importante entender que um debate conflituoso ndo
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é suficiente para que seja classificado como polémico. Isso implica dizer que nem todo
conflito é polémico, porém, todo discurso polémico é, em si, um conflito (Amossy, 2017).
A tedrica Amossy (2017) apresenta essa diferenca afirmando que:

O conflito se define, no plano lexicografico, como ‘choque, embate
que se produz quando [...] forcas antagbnicas entram em contato e
tentam se eliminar mutuamente.” [...] O diciondrio traz como
sinbnimos ‘forte oposi¢cdo’, ‘desacordo grave’. Pode-se, portanto,
definir a polémica como um choque de opinides antagonicas,
marcando o carater constitutivo que desempenha nela o conflito.”
(Amossy, 2017, p. 53)

E possivel depreender que a polémica se configura como uma manifestacdo
discursiva que se desenvolve a partir de um embate de opinides contraditérias.
Naturalmente, se é antagdnico, ha um choque de opinides, logo entende-se que essa
oposicdo argumentativa é uma dicotomia.

A titulo de exemplo, é possivel verificar essa dicotomizacdo nos discursos
“igualdade/desigualdade”, “justica/injustica”, “coletivismo/individualismo”,
“direita/esquerda”, etc. Tomando este Ultimo, que hoje é bastante presente na
sociedade brasileira, verifica-se a representatividade por um discurso da direita que é
ultraconservador, e que ndo é aceito por partes daqueles que se identificam como
“esquerda” ou “moderados” (Carbonera, 2019).

Nesse sentido, dentro de uma discussao polémica, os interlocutores procuram a
apropriacdo do discurso do outro para integrar o seu, mas de uma forma inversa. Essa
ideia é concordada por Amossy (2017), afirmando que quando se cita o discurso do
adversario, é apenas para fazer a negacdo do seu préprio discurso.
J& no que se refere a polarizagdo, esta encontra-se dentro do ambito social,
caracteristica que a faz diferenciar da dicotomizacao.

Em outras palavras, a diferenca entre esses termos é que a dicotomizagao tende
a estimular a oposicdo das ideias, deixando-as inconciliaveis. Nesse sentido, a polémica
se distancia de um tipo de “interacdo argumentativa”, a qual levaria os participantes do
debate a desenvolver possibilidades de resolu¢do do conflito. A polarizacdo, por outro
lado, une os grupos que compartilham de uma mesma ideia, e, mediante isso, ndo é de
ordem conceitual, e sim social.

Diante dessa premissa, também é fundamental a distincdo entre os “actantes” e
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os “atores” que, conforme Carbonera (2019):

“[...] o debate que opde duas opinides antagbnicas acontece por meio
de atores, classificados por Amossy (2017) como ‘individuos concretos
gue sustentam esses discursos’. Logo, ndo podemos dizer que se trata
aqui de pessoas, mas de papéis: defensor de uma ideia, opositor da
mesma e ouvinte espectador da confrontacdo.” (Carbonera, 2019, p.
45)

Seguindo esse pressuposto, Amossy (2017, p. 56) dird que “a polarizagdao nado
apresenta apenas uma divisdo em branco/preto, direita/esquerda - ela pde também um
‘nés’ diante de um ‘eles’”. Portanto, de certa maneira, a polarizagdo consiste em
estabelecer campos opostos, resultando muito além da divergéncia, mas também cria
efeitos entre atores e actantes, assumindo os papéis de oponente ou proponente.

Naturalmente, todo esse processo reforcard ideologias, identidades,
reagrupando pessoas em torno dos temas que irdo defender, de modo que mobilize
grupos que se sintam compactuantes com a causa e a favor de uma tese, refor¢ando-a
ainda mais. Isso justifica o fato de que essa estrutura actancial, isto é, a polarizacao,
acaba sendo dificil de resolver, pois ha uma reunido de diferentes participantes que se
juntam em grupos opostos para atuarem argumentativamente sobre uma determinada

tese.

Este trabalho estd ancorado, principalmente, nos estudos de Bakhtin (2003,
2006, 2016) para a compreensao sobre enunciado e géneros discursivos; Amossy (2017)
para entender o conceito de polémica e verificar como ela se constitui no corpus
escolhido. Quanto a metodologia, esta investigacdo se caracteriza como de natureza
bibliografica, haja vista que é elaborada a partir de material ja publicado, tais como
livros, teses, dissertacdes e artigos; com abordagem qualitativa, uma vez que busca
analisar a construcdo de sentidos que constituem o enunciado a ser analisado, levando
em consideracdo todo o contexto de producdo (Lakatos e Marconi, 2017).

Nesse sentido, o corpus desta investigacado foi definido a partir de um enunciado
especifico, a fala do entdo presidente da época, Jair Bolsonaro, em dezembro de 2020

durante a pandemia de COVID-19, sobre a vacina: “se tomar vacina e virar jacaré nao
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tenho nada a ver com isso”. Assim, esse recorte ndo somente destaca a importancia
social do fend6meno investigado, como também permite analisar sua circulagdo e
ressignificacdo em diversas esferas discursivas.

Sendo assim, explicitamos a primeira etapa metodoldgica, que consistiu na
selecdo do corpus, priorizando um enunciado que pudesse ser categorizado como um
discurso polémico. Tal critério estd fundamentado em Amossy (2017), que define a
polémica como uma modalidade argumentativa que se caracteriza pela oposicao de
discursos. Além disso, em Bakhtin (2006), ao conceber o enunciado como unidade real
do processo de interacdo verbal. Dessa maneira, a selecdo do corpus ja direciona a
anadlise para a identificacdo da dicotomizagdo, polarizacdao e de elementos ideoldgicos.

A segunda etapa consiste na descricdo e contextualizacdo do enunciado,
situando-o no tempo, em dezembro de 2020, e no espaco (evento em Porto Seguro —
BA), e no locutor/sujeito, Jair Messias Bolsonaro, presidente a época. Além disso,
também hda os interlocutores imediatos, ou seja, o publico presente no evento.
Destacamos que esse momento metodoldgico estabelece um didlogo direto com a
concepgao bakhtiniana de que todo enunciado é indissocidvel do seu contexto de
producao, que é marcado pelo contexto social e histérico de quem enuncia.

O terceiro momento consiste na transcricdo do enunciado, evidenciando os
trechos principais para a andlise. Este caminho metodoldgico foi importante porque,
conforme Bakhtin (2003), todo enunciado & unico, ou seja, irrepetivel, todavia pode ser
citado em novos contextos. Dessa forma, a transcricao permite que operemos sobre um
material linguisticamente concreto, sem deixar de lado o contexto situacional.

Ja na quarta etapa, procedemos com a andlise qualitativa do objeto investigado,
fundamentada, principalmente, em duas teorias principais: (a) a nogao bakhtiniana de
enunciado como unidade dialdgica, que também é ideoldgica; e (b) a nocdo de Amossy
(2017) sobre a polémica como modalidade argumentativa. Com base nesses eixos,
analisamos os elementos da dicotomizacdo e da polariza¢do no discurso, assim como as
reagles responsivas dos interlocutores, tais como risos, criticas e/ou apoio da plateia.

Desenvolvemos a andlise, ainda, em duas partes: uma primeira, de identificacdo
das estratégias utilizadas por Bolsonaro, como uso de metaforas, insultos e ironia; e uma

segunda, de interpretacdo da repercussao social e ideolégica do enunciado.
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Ratificamos que a metodologia deste trabalho visa desenvolver uma articulagao
entre teoria e pratica analitica. Por esse motivo, a relagdo entre os conceitos
bakhtinianos e de Amossy (2017) é importante como fonte de interpretacdo, permitindo
entender como o enunciado presidencial se tornou polémico. Tal articulagao
metodoldgica indica que a andlise discursiva ndo é apenas descritiva, mas analitica,
visando revelar como o discurso opera dentro de um espaco de disputa ideoldgica.

Por fim, acreditamos que o caminho metodoldgico adotado permitiu nao
somente verificar a presenca dos aspectos da dicotomizagdo e polarizagao, mas também
destacar a funcdo social desse discurso. Desse modo, a metodologia manteve-se
alinhada ao objetivo central desta pesquisa — evidenciar como o enunciado analisado se

materializa por meio da linguagem dentro de um espaco de luta social.

Esta secdo é dedicada a andlise do objeto de pesquisa, a fim de responder ao
guestionamento: quais elementos desencadeiam o fenémeno do discurso polémico no
enunciado "se tomar vacina e virar jacaré ndo tenho nada a ver com isso", proferido pelo
ex-presidente da Republica do Brasil — Jair Messias Bolsonaro.

No intuito de sistematizar a analise, as etapas seguirdo dois passos que estdo
interligados no decorrer dos discursos: 1) descricdo e contextualizacdo do enunciado,
levando em consideracdo o momento, o local, quem o proferiu e para quem foi
proferido o discurso; 2) identificar as caracteristicas argumentativas que tornam o

discurso polémico.

Quadro 01 - Transcricao do enunciado do ex-Presidente Jair Messias Bolsonaro.

“E a vacina, uma vez certificada pela Anvisa vai ser extensiva a todos que queiram
toma-la. Eu ndo vou tomar. Alguns falam quem eu t6 dando um péssimo exemplo, 6
imbecil... 6... e o idiota, que ta dizendo no péssimo exemplo. Eu ja tive o virus, eu ja

tenho anticorpos, pra qué tomar vacina de novo?

E outra coisa que tem que ficar bem clara aqui doutora Raissa. L3, na Pfizer, ta bem
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claro 1a no contrato: “nds ndo nos responsabilizamos por qualquer efeito colateral”.
Se vocé virar um... chip... virar um jacaré é problema de vocé, p6. Nao vo falar outro
bicho que o pessoal vai pensar que eu ia falar besteira aqui, né? (Risos...)
Se vocé virar super-homem, se nascer barba em alguma mulher ai ou... ou algum
homem comecar falar fino, eles ndo tém nada a ver com isso, o que é pior, mexer no

sistema imunolégico das pessoas.”

Fonte: transcricdo elaborada pelos autores.

Destacamos que a transcricao foi feita de um video postado no canal do YouTube
da UOL’. A gravacdo tem duracdo de 2 minutos e seis segundos, mas como a parte que
interessa a esta reflexdo estd contida até a metade do video, ou seja, o recorte do
enunciado, a fala ndo foi transcrita integralmente.

Dessa forma, todo o contexto de producdo do enunciado deve ser analisado,
pois, de acordo com Bakhtin (2006), o estilo que faz parte da composicao do enunciado
sempre é marcado pelos participantes e pela situacdo no momento da criacdo do
enunciado.

Trata-se da participacdo do presidente em um evento em Porto Seguro, na Bahia,
no dia 17 de dezembro de 2020, com o objetivo de anunciar medidas de incentivo a
economia brasileira. Em seu discurso, o entdo presidente faz declaracGes de que as
vacinas que estavam sendo produzidas no momento nao tinham garantias quanto a sua
eficacia, além de as instituicdes responsaveis ndao se responsabilizarem por possiveis
efeitos colaterais.

O presidente da época também fez criticas quanto a obrigatoriedade da vacina,
e afirmou que ndo precisaria tomar a vacina pelo fato de ja ter anticorpos em seu
organismo: “Eu ja tive o virus, eu ja tenho anticorpos, pra qué tomar vacina de novo?”,
afirmou Bolsonaro.

As declaragdes foram feitas em um momento turbulento, quando impactava o
mundo todo devido a COVID-19, uma infeccdo respiratdoria aguda causada pelo
coronavirus SARS-CoV-2. Entdo, quando o locutor enuncia que “se vocé virar um... chip...

virar um jacaré é problema de vocé, p6. Nao v6 falar outro bicho que o pessoal vai pensar

7

Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=IBCXkVOEH-8.
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que eu ia falar besteira aqui, né?”, os interlocutores riem. Esse fato pode ser entendido
como uma resposta de concordancia com o discurso que esta sendo proferido.

Percebe-se, aqui, dois conceitos importantes das teorias que estdo sendo
utilizadas para embasar as reflexdes: a no¢dao de que ndo existe enunciado neutro,
levando em consideracdo que a fala é ideoldgica e que hda uma aceitagdo e/ou
concordancia por partes daqueles que participam da situagdo comunicativa (Bakhtin,
2016); e a concepcao de polarizacdo de Amossy (2017), que, como ja mencionado, trata
de unir grupos que defendem uma mesma ideia e, devido a isso, situa-se no campo
social, ndo conceitual.

A fala do ex-presidente ganha mais destaque a partir do momento em que o
video comecou a ser publicado em diferentes veiculos de comunicacao, caracterizando
o discurso como polémico, verificando-se, assim, mais um elemento do discurso
polémico, a polarizacao, ou seja, a oposicdo de discurso.

Dessa forma, o contexto enunciativo muda e, devido a isso, novas caracteristicas
do discurso polémico sdo percebidas, como é o caso da polarizacdao, como defende
Amossy (2017), pois o video comeca a circular em ambientes que propiciam opinides
divergentes. Se, em um determinado momento, havia interlocutores que concordavam
com as colocagdes do ex-presidente, estas agora entram em choque com opinides
antagonicas, ou seja, do grupo de pessoas que é favoravel as vacinas e ndao concordam
com as colocacgoes feitas por Bolsonaro.

Esse evento é um exemplo claro de como a dicotomizagdo, apontada por Amossy
(2017), ndo estd limitado ao campo abstrato das ideias, mas se materializa por meio da
linguagem do ex-presidente. Entdo, a metafora do “jacaré” desencadeia dois campos
discursivos: aqueles que ndao concordam com o discurso, no sentido de que aceitam a
vacinacdo como uma medida de saude publica e aqueles que a rejeitam, alinhando-se
positivamente quanto ao discurso de Bolsonaro. Esses posicionamentos nao dao
margem para concepc¢des intermediarias, o que reforca a ideia de que todo discurso
polémico, naturalmente, implica em um embate entre opinides antagonicas.

Nesse caso, a polarizacdo se torna ainda mais evidente, visto que a fala de
Bolsonaro ndo somente vai de encontro a outros argumentos, mas também mobiliza
identidades sociais. Um exemplo disso é o riso dos interlocutores que estavam presentes

no evento, reforcando o sentimento de pertencimento a um determinado grupo, ou
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seja, um “nds”, em oposicdo aos que sao favoraveis a vacinagdo, “eles”. Sobre isso,
compreendemos que as teorias de Bakhtin (2006) e Amossy (2017), mobilizadas para
esta investigacao, se entrelacam, uma vez que compreendemos o riso como uma atitude
responsiva e positiva, que valida e potencializa o enunciado polémico.

Assim, a fala de Bolsonaro, proferida durante uma crise sanitdria global, esta
carregada de valores e posicionamentos politicos, extrapolando a esfera da saude e
adentrando o espaco da disputa ideolégica. Nesse sentido, o discurso polémico surge
como um reflexo do embate entre perspectivas divergentes.

Outro aspecto central em nossa andlise é como a construcdo discursiva do
“outro” se desenvolve, tomando como papel central a ironia e/ou a ridicularizagdo. Ao

III

chamar os criticos de “imbecil” e “idiota”, Bolsonaro ndo apenas responde aos
guestionamentos, mas também desqualifica moralmente os seus opositores. Isso
fortalece a nog¢dao do combate de discursos, evidenciando como ele se estrutura para
enfraquecer a legitimidade do adversario.

A metdfora do “virar jacaré” também pode ser entendida como um meio
discursivo de simplificacdo, visto que acaba transformando um debate cientifico e
complexo em uma imagem acessivel e risivel. Esse processo estratégico potencializa a
viralizacdo do discurso nas redes sociais, fortalecendo a dimensao polémica e a divisdo
de posicionamentos entre grupos sociais.

A circulacdo midiatica do video potencializa o aspecto polémico do discurso, que,
guando reproduzido em jornais, na rede de televisdo e, principalmente, nas redes
sociais, passa a fazer parte de novos contextos comunicativos, acionando diferentes
interlocutores que defendem um posicionamento ideolégico. Na perspectiva da
polémica, conforme Amossy (2017), ndo é possivel estabelecer consenso, mas sim o
fortalecimento da identidade do grupo com o qual se identifica. Dessa forma, o discurso
de Bolsonaro caminha ndo para o convencimento dos opositores, mas para reforcar a
adesdo dos que simpatizam com ele.

As reacdes dos diferentes publicos por meio de risos, aplausos, indignacao,
criticas sdo atitudes responsivas — ja mencionadas neste texto — que direcionam os
rumos da polémica. Dessa maneira, o enunciado proferido ndo se esvai no momento da

producdo, mas continua atuante no didlogo social.
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Além disso, o enunciado também revela uma estratégia de deslocamento
argumentativo ao ironizar os efeitos da vacina. Ao fazer isso, o entdo presidente desloca
o foco da discussdo para o campo da sdatira. Esse cenario favorece a narrativa para a
descredibilizagado das instituicdes de saude.

Sob um ponto de vista da andlise dialdgica bakhtiniana, o discurso polémico que
analisamos neste trabalho ndo se constitui de forma isolada, mas atua nas nuances entre
diferentes discursos sociais que se confrontam. Nesse sentido, o discurso de Bolsonaro
s6 pode ser concebido como polémico porque responde a discursos anteriores (pro-
vacina) e porque suscita réplicas contrarias (de cientistas, jornalistas e cidadaos
favoraveis a vacinagao).

Logo, a amplitude ideoldgica do enunciado também se materializa por meio de
metaforas que recorrem ao imagindrio social. Assim, a imagem do jacaré, enquanto
elemento grotesco e caricatural, funciona como recurso de ridicularizagdo do discurso
adversario. Esse uso imagético, simbdlico e irbnico provoca uma desestabilizacdo
quanto a seriedade do discurso cientifico.

Outro elemento importante que podemos relacionar ao contexto do enunciado
principal € como se da a construcao da narrativa de autossuficiéncia, ao proferir: “eu ja
tive o virus, eu ja tenho anticorpos”, que funciona como um argumento que fortalece a
autoridade experiencial. Trata-se de uma estratégia retérica que reforga a dicotomia
entre a experiéncia individual do presidente e o saber cientifico coletivo, ampliando o
embate entre diferentes formas de legitimacao da verdade.

Por fim, ao passo que, por meio do pensamento bakhtiniano, buscamos
compreender que o enunciado de Bolsonaro atua como um ato dialdgico, situado
historicamente e portador de ideologia, Amossy (2017) nos fornece os mecanismos para
entender como esse mesmo enunciado se transforma em um discurso polémico. A
analise, portanto, mostra que a fala de Bolsonaro ndo apenas reflete uma disputa

politica, mas materializa o funcionamento da linguagem enquanto espaco de luta social.

O mundo cada vez mais tecnolégico favorece a propagacao de enunciados

polémicos, materializando-se em diferentes géneros discursivos, como debates,
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discursos, etc. Diante do cenario pandémico, verificou-se, por meio da midia, um grande
aumento na disseminagdo de conteludos polémicos, principalmente aqueles proferidos
pelo Presidente da Republica, despertando o interesse desta pesquisa em entender
como esse discurso se caracteriza dentro de uma modalidade argumentativa — a
polémica.

Levou-se em consideragdo que a enunciagdo, conforme Bakhtin (2006), revela-
se como um produto da interacdo de individuos socialmente organizados. Portanto, a
enunciagao se constitui a partir de um locutor, um interlocutor e um supra destinatario.
Essas categorias foram percebidas na situacdo comunicativa da fala de Bolsonaro. Dessa
forma, o enunciado é uma unidade de comunicacdo e detém um sentido que esta
relacionado a um valor social.

Assim, é possivel afirmar que o enunciado analisado pode ser entendido como
discurso polémico, uma vez que é possivel percebé-lo como uma modalidade
argumentativa, defendida por Amossy (2017), podendo-se perceber elementos como a
dicotomizagao e a polarizagao.

Nesse contexto, a andlise permitiu compreender que o discurso polémico ndo se
limita a uma simples divergéncia de opinides, mas representa um espac¢o de luta
ideoldgica. A metafora do “jacaré”, longe de ser apenas uma brincadeira, revelou-se
como um recurso retdrico estratégico capaz de mobilizar afetos, provocar risos, gerar
rejeicoes e, sobretudo, consolidar fronteiras simbélicas entre grupos sociais.

O estudo também demonstrou que a noc¢do de “enunciado” em Bakhtin é
fundamental para compreender a complexidade do fenédmeno. A fala de Bolsonaro sé
pode ser considerada polémica porque se inseriu em uma cadeia dialdgica de discursos:
respondeu a discursos prévios (pré-vacina), foi acolhida por determinados grupos (com
risos e aplausos) e, posteriormente, foi rebatida por outros (midia, cientistas, sociedade
civil). Essa rede de respostas comprova a ideia de que todo enunciado é marcado pela
atitude responsiva ativa.

Por outro lado, a teoria de Amossy (2017) ofereceu as ferramentas conceituais
para entender como esse enunciado se transformou em polémica: a dicotomizacdo
criou um choque de opinides antagbnicas e a polarizacdo cristalizou identidades

coletivas em torno de “nds” (os contrarios a vacina) e “eles” (os defensores da
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vacinagdo). Assim, a polémica ndo apenas expressou diferengas de opinidao, mas
reconfigurou lagos sociais e reforgou ideologias.

Dessa forma, concluimos que o discurso polémico, ao mesmo tempo em que
divide, também revela a for¢a constitutiva da linguagem como arena de disputa social.
Ele mostra como a palavra, em sua dimensao ideoldgica, é capaz de reforcar identidades
coletivas, criar fronteiras politicas e redefinir percepgdes sociais. No caso do enunciado
analisado, a linguagem tornou-se um campo de luta simbdlica, evidenciando a
centralidade da polémica no processo comunicativo e no jogo democratico

contemporaneo.
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